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ตารางการบรรยายและการศกึษาอบรม  

หลักสูตร หลักนิติธรรมเพือ่ประชาธิปไตย รุนที่ ๑๓
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ประเด็น

o สภาพการณของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทยจาก

ปลายนํ้าสูตนนํ้า

o ปญหาในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย

o “ปฏิรูปกระบวนการยุติธรรม” หรือ “การปฏิรูปกฎหมาย” 

o ขอเสนอเกี่ยวกับการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของ

ไทย
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สภาพการณของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย

จากปลายนํ้าสูตนนํ้า
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รายงานสถิติผูตองราชทัณฑทั่วประเทศในรอบ ๑๐ ป
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ผูตองขังในชวง ๑๐ ปเพิ่มข้ึนเทาไหร

๒๕๕๑ - ๒๕๖๑

ณ ๑ ส.ค.๒๕๕๑ = ๑๘๒,๐๓๒ คน
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ณ ๑ ส.ค.๒๕๖๑ = ๓๕๙,๕๐๘ คน
สาเหตุนาจะเกิดจากคดียาเสพติด(ยาบา)

จาก ๒๕๕๑-๒๕๖๑ ผูตองขังเพ่ิมประมาณ ๒ เทา
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ประชากร

o สหรัฐอเมริกา 332,607,383

o จีน 1,443,449,348

o บราซิล 213,768,281

o รัสเซีย 145,915,262

o อินเดีย 1,391,282,644

o ไทย 69,927,034



Highest to Lowest - Prison Population Total
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https://www.prisonstudies.org/highest-to-lowest/prison-population-total?field_region_taxonomy_tid=All
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Prison Population in ASEAN 2024
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1 Thailand 274,277

2 Indonesia 273,697

3 Philippines 171,247

4 Vietnam 133,986

5 Myanmar 100,324

6 Malaysia 87,419

7 Cambodia 45,122

8 Laos 11,885

9 Singapore 9,833

10 Brunei Darussalam 636



อัตราการกระทําผิดซ้ําของผูตองขัง

ท่ีไดรับการปลอยตัวตามชวงปงบประมาณ
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ทําไมทําผิดซ้ํา

o ไมมีงานทําทําใหไมมีรายได ก็จะเกิดการกระทําผิดใหม

o ไมสามารถ resocialization 

https://www.facebook.com/photo/?fbid=5380876791935228&set=pcb.5380876831935224
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จาก http://www.correct.go.th/recstats/#
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ณ ๑๖ กรกฎาคม ๒๕๖๕
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ทําไมประเทศไทยจึงมีผูตองขังจํานวนมาก

o ปริมาณคดีอาญาในศาลชั้นตนสูงเมื่อเทียบกับประเทศตาง ๆ

o ผูเสียหายสามารถฟองคดีดวยตนเองได

o พนักงานอัยการสวนใหญใชหลักการฟองคดีตามกฎหมาย(Legality 

Principle) การใชดุลยพินิจไมฟองคดีที่ไมเปนประโยชนสาธารณะ

ตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดฯ ยังนอย

o ในระบบการบริหารงานยุต ิธรรมทางอาญาขาดเจาภาพที ่จะ

พิจารณา Criminal Policy
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สถิติคดีในศาลช้ันตน
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= 1,753,306 = 1,537,226
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ตนนํ้า  กลางนํ้า  ปลายนํ้า
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การดําเนินคดี
การสอบสวน – การฟองรอง – การพิจารณาพิพากษา

การบังคับโทษ
การจําคุก – การประหารชีวิต - การริบทรัพย

คดีอาญา ลงโทษ

คําถามคือ ประโยชนที่ไดจากการดําเนินคดี: ลดอาชญากรรม/ ปองปรามไมใหกระทําความผิดอีก



ความเปนจริงเรื่องแนวคดิหลักนิติธรรม

ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย

o การประเมินประสิทธิภาพหลักนิติธรรมในกระบวนการยุติธรรม

ทางอาญาของไทยโดยภาคเอกชน

o โครงการ WORLD JUSTICE PROJECT

https://worldjusticeproject.org/about-us
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https://worldjusticeproject.org/about-us
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WJP สํารวจอะไรบาง

หลักนิติธรรมหรือ Rule of Law ที่ใชเปนกรอบในการจัดทํา 

World Justice Project  Rule of Law® 

อยูบนหลักการสากลที่สําคัญ ๔ ประการคือ

o Accountability หรือการตรวจสอบได

o Just Law หรือกฎหมายที่เปนธรรม

oOpen Government หรือรัฐบาลที่โปรงใสและ 

o Accessible and Impartial Dispute Resolution หรือ

กระบวนการจัดการขอพิพาท การเขาถึงได และความเปนกลาง 
20
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เกณฑการวัด WJP Rule of Law Index® 
ประกอบดวย 8 เกณฑ ท่ีแยกออกเปน ๔๔ ปจจัยยอย 

1. Constraints on Government Powers หรือ การจํากัดอํานาจของ
รัฐบาล 

2. Absence of Corruption หรือ การปราศจากการคอรรัปชัน 

3. Open Government หรือ รัฐบาลท่ีโปรงใส 

4. Fundamental Rights หรือ สิทธิขั้นพื้นฐาน 

5. Order and Security หรือ ระเบียบและความมั่นคง

6. Regulatory Enforcement หรือ การบังคับใชกฎหมาย 

7. Civil Justice หรือ กระบวนการยุติธรรมทางแพง และ

8. Criminal Justice หรือ กระบวนการยุติธรรมทางอาญา
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คะแนนรวม 2024-2023

23https://worldjusticeproject.org/rule-of-law-index/downloads/WJPIndex2023.pdf



ผลการสํารวจป ๒๐๒๔
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WJP Rule of Law Index Thailand 2024
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WJP Rule of Law Index Thailand 2024
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Rule of Law Index Thailand 2024
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Rule of Law Index Thailand 2024
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Rule of Law Index Thailand 2024: Criminal Justice
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8.1 ระบบการสืบสวนสอบสวนคดีอาญามีประสิทธิภาพ

8.2 ระบบการพิพากษาคดีอาญามีประสิทธิภาพและในเวลาที่เหมาะสม

8.3 ระบบราชทัณฑมีประสิทธิภาพในการลดการกระทําที่เปนอาชญากรรม

o 8.4 ระบบยุติธรรมทางอาญาปราศจากการเลือกปฏิบัติ

8.5 ระบบยุติธรรมทางอาญาปราศจากการคอรรัปชัน

8.6 ระบบยุติธรรมทางอาญาปราศจากอิทธิพลครอบงําของรัฐบาล

8.7 มีกระบวนการที่ชอบดวยกฎหมายและประกันสิทธิของผูตองหา

8. กระบวนการยุติธรรมทางอาญา



o ระบบการสืบสวนสอบสวนคดีอาญามีประสิทธิภาพ

o ระบบการพิพากษาคดีอาญามีประสทิธิภาพและในเวลาทีเ่หมาะสม

o ระบบราชทัณฑมีประสทิธภิาพในการลดการกระทําทีเ่ปนอาชญากรรม

o ระบบยุติธรรมทางอาญาปราศจากการเลอืกปฏิบัติ

o ระบบยุติธรรมทางอาญาปราศจากการคอรรปัชนั

o ระบบยุติธรรมทางอาญาปราศจากอิทธิพลครอบงําของรัฐบาล

o มีกระบวนการที่ชอบดวยกฎหมายและประกันสิทธิของผูตองหา
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Components of Sub-factor 8.3

1. Harsh conditions and overcrowding
2. Poor rehabilitative programs and recidivism
3. Lack of separate facilities for dangerous and less serious offenders
4. Poor security that facilitates escapes
5. convicted criminals released from prison relapse into criminal behaviour

8.3 Correctional system is effective in reducing criminal behaviour

CR: ดร.ศรีรักษ ผลิพัฒน ผูอํานวยการระดับภูมิภาคเอเชียแปซิฟก World Justice Project

สาเหตุท่ีราชทัณฑไดคะแนนนอย
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o สภาพความเปนอยูท่ีลําบากและความแออัด

o แผนฟนฟูผูกระทําผิดไมเหมาะสมและการกระทําความผิดซ้ํา

o ขาดแคลนสถานที่แยกสําหรับผูตองขังอันตรายและผูตองขังที่

มีความผิดไมรายแรง

o การรักษาความปลอดภัยท่ีไมด ีทําใหเกิดการหลบหนีไดงาย

o ผูตองขังท่ีพนโทษกลับไปกระทําความผิดอีก



“ปฏิรูปกระบวนการยุติธรรม” หรือ “การปฏิรูปกฎหมาย” 

o กลไกในการดําเนินคดีเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมาย

หรือไม? เชน “หองชี้” “การรวบกระบวนการ” หรือ “กลไก

บังคับโทษปรับ”

o ให “ปลอยชั ่วคราว” สถิติยังสูงขึ ้น กฎหมายที ่มีอยู ไมถูก

ทบทวนเชน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 

185 วรรคหนึ่ง

34



35



36



37



การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรม

oการปรับปรุงกฎหมาย

oการปรับปรุงโครงสรางองคกรในกระบวนการยุติธรรม
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การปรับปรุงกฎหมาย

ตัวอยางการปรับปรุงกฎหมายที่สําคัญ
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การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมตามรัฐธรรมนูญ พ.ศ.2540

หมายเหตุ : - เหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับนี้ คือ โดยที่

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยไดบัญญัติรับรองและคุมครองสิทธิของผูถูก

จับผูตองหา และจําเลยในคดีอาญาไวหลายประการ อาทิเชน การจับกุมหรือ

คุมขังบุคคลและการคนในที่รโหฐานจะกระทําไมได เวนแตมีคําสั่งหรือหมาย

ของศาล หรือมีเหตุจําเปนอื่น ๆ ตามที่กฎหมายบัญญัติและผูตองหาและ

จําเลยยอมมีสิทธิไดรับการสอบสวนหรือการพิจารณาคดีดวยความรวดเร็ว 

ตอเนื่อง และเปนธรรม รวมทั้งมีสิทธิไดรับความชวยเหลือจากรัฐดวยการ

จัดหาทนายความให สมควรที ่จะไดแกไขเพิ ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญาใหสอดคลองกับบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญดังกลาว  จึง

จําเปนตองตราพระราชบัญญัติน้ี 40



การจัดใหมีทนายในชั้นสอบสวน
มาตรา ๗ ทวิ  ผูถูกจับหรือผูตองหาที่ถูกควบคุมหรือขัง มีสิทธิ

ดังตอไปน้ี

 (๑) พบและปรึกษาผูท่ีจะเปนทนายสองตอสอง

 (๒) ไดรับการเย่ียมตามสมควร

 (๓) ไดรับการรักษาพยาบาลโดยเร็วเมื่อเกิดการเจ็บปวย

 ใหพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจซึ่งรับมอบตัวผูถูกจับหรือ
ผูตองหามีหนาท่ีแจงใหผูถูกจับหรือผูตองหาน้ันทราบถึงสิทธิตามวรรคหน่ึง

เพิ่มเติมโดย พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา (ฉบับที่ ๑๕) พ.ศ. ๒๕๒๗
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มาตรา ๗/๑  ผูถูกจับหรือผูตองหาซึ่งถูกควบคุมหรือขังมีสิทธิแจงหรือขอให
เจาพนักงานแจงใหญาติหรือผูซึ่งผูถูกจับหรือผูตองหาไววางใจทราบถึงการถูกจับกุม
และสถานที่ที่ถูกควบคุมในโอกาสแรกและใหผูถูกจับหรือผูตองหามีสิทธิดังตอไปนี้
ดวย

(๑) พบและปรึกษาผูซึ่งจะเปนทนายความเปนการเฉพาะตัว

(๒) ใหทนายความหรือผู ซึ ่งตนไววางใจเขาฟงการสอบปากคําตนไดในชั ้น
สอบสวน

(๓) ไดรับการเยี่ยมหรือติดตอกับญาติไดตามสมควร

(๔) ไดรับการรักษาพยาบาลโดยเร็วเมื่อเกิดการเจ็บปวย

ใหพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจซึ่งรับมอบตัวผูถูกจับหรือผูตองหามีหนาที่
แจงใหผูถูกจับหรือผูตองหานั้นทราบในโอกาสแรกถึงสิทธิตามวรรคหนึ่ง

แกไขโดย พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ ๒๒) พ.ศ. ๒๕๔๗
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การออกหมายจับ และหมายคน

มาตรา ๕๙ ศาลจะออกคําสั่งหรือหมายจับ หมายคน 

หรือหมายขัง ตามท่ีศาลเห็นสมควรหรือโดยมีผูรองขอก็ได

 ในกรณีท่ีผูรองขอเปนพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจ 

ตองเปนพนักงานฝายปกครองตั้งแตระดับสามหรือตํารวจซึ่งมี

ยศต้ังแตชั้นรอยตํารวจตรีหรือเทียบเทาขึ้นไป

แกไขโดยพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา (ฉบับที่ ๒๒) พ.ศ. ๒๕๔๗ 43



การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมทางอาญา

โดยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2540

o มีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางศาลยุติธรรม โดยแยกออกจากกระทรวง

ยุติธรรม และมีสํานักงานศาลยุติธรรมเปนหนวยงานอิสระที่บริหารงาน

บุคคล งบประมาณ และกิจการอื่น ๆ เพื่อรับประกันความเปนอิสระของ

ศาลในการพิจารณาคดี

o ปรับปรุงกระบวนการจับกุมใหเจาหนาที่ตองนําตัวผูถูกจับไปยังศาล

ภายใน 48 ชั่วโมงเพื่อไตสวนความจําเปนในการควบคุมตัว แทนการ

ควบคุมตัวนาน หลายวันตามกฎหมายเดิม

o การพิจารณาโดยครบองคคณะ

o การพิจารณาโดยรวดเร็ว-ตอเนื่อง และเปนธรรม
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การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมทางอาญาโดยศาลรฐัธรรมนูญ

กระบวนการตรวจสอบ “ความชอบดวยกฎหมาย” เชน 

o คําวินิจฉัยที่ 4/2563 ลงวันที่ 19 กุมภาพันธ 2563 ศาลวินิจฉัยวา 

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 301 ที่กําหนดความผิดฐานหญิงทําให

ตนเองแทงลูกหรือยอมใหผูอื่นทําแทงขัดตอมาตรา 28 ของรัฐธรรมนูญ

แหงราชอาณาจักรไทย เพราะเปนการละเมิดสิทธิเสรีภาพในชีวิตและ

รางกายของหญิง

o นําไปสูการแกไขประมวลกําหมายอาญา มาตรา 301 และมาตรา 305
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การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมทางอาญาโดยศาลรฐัธรรมนูญ

กระบวนการตรวจสอบ “ความชอบดวยกฎหมาย” เชน 

o คําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่ 12/2555 ที่วินิจฉัยวาพระราชบัญญัติขาย

ตรงและตลาดแบบตรง พ.ศ. 2545 มาตรา 54  กําหนดใหในกรณีที่ผู 

กระทําความผิดซึ่งตองรับโทษตามพระราชบัญญัตินี้เปนนิติบุคคล ให

กรรมการผูจัดการ ผูจัดการ หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงาน

ของนิติบุคคลนั้นตองรับโทษตามที่กฎหมายบัญญัติไวสําหรับความผิด

นั้น ๆ ดวยเวนแตจะพิสูจนไดวาตนมิไดมีสวนในการกระทําความผิดของ

นิติบุคคลนั้นขัดกับหลักนิติธรรม... ขัดแยงตอรัฐธรรมนูญ มาตรา 39  

วรรคสอง เปนอันใชบังคับมิไดตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 6
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การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมที่สําคัญ

o การออก “หมายจับ และ “หมายคน” ตองทําโดยศาล

o การลดงัน “ควบคุม” ตัวผูตองหา

o การปลอยชั่วคราว หรือ การประกันตัว

o การตรวจพยานหลักฐาน

o ฯลฯ

การปฏิรูปเหลานีท้ําใหกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญาดูดีขึ้น...

แตจริงหรือไม?
47



ขอมูล ณ ๑ ก.ย. ๒๕๖๘
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ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา ๑๘๕  ถาศาลเห็นวาจําเลยมิไดกระทําผิดก็ดี 

การกระทําของจําเลยไมเปนความผิดก็ดี คดีขาดอายุความ

แลวก็ดี มีเหตุตามกฎหมายที่จําเลยไมควรตองรับโทษก็ดี ให

ศาลยกฟองโจทกปลอยจําเลยไป แตศาลจะสั่งขังจําเลยไวหรือ

ปลอยชั่วคราวระหวางคดียังไมถึงท่ีสุดก็ได
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การปรับปรุงโครงสรางองคกรในกระบวนการยุติธรรม

oการแยก “ศาลยุติธรรม” ออกจากกระทรวงยุติธรรม

oการแยก “กรมอัยการ” ออกจากกระทรวงมหาดไทย

oการแยก “กรมตํารวจ” ออกจากกระทรวงมหาดไทย

oการแยก “กรมราชทัณฑ” ออกจากกระทรวงมหาดไทย

oการตั ้ง “กรมสอบสวนคดีพิเศษ” และ “สถาบันนิติ

วิทยาศาสตร” ในกระทรวงยุติธรรม
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หนวยงานประสานงาน

คณะกรรมการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมแหงชาติ

 พระราชบัญญัติพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมแหงชาติ พ.ศ.2549 
ไดบัญญัติขึ้นโดยมีวัตถุประสงคใหเกิดการพัฒนาระบบบริหารงานยุติธรรม 
อยางมีบูรณาการ เปนตัวกลางในการประสานความรวมมือระหวาง
หนวยงานในกระบวนการยุต ิธรรม ซ ึ ่งม ีการแตงต ั ้งคณะกรรมการ
ประสานงานดานกระบวนการยุติธรรม ตามมติคณะรัฐมนตรี แตสถานะ
ดังกลาวมีความไมมั่นคงดังนั้น จึงไดกําหนดใหมีคณะกรรมการพัฒนาการ
บริหารงานยุติธรรมแหงชาติ โดยมีนายกรัฐมนตรี หรือรองนายกหรือรอง
นายกรัฐมนตรีที่ไดรับมอบหมายเปนประธานกรรมการ และราชการเปน
คณะกรรมการพรอมทั้งมอบหมายใหสํานักงานกิจการยุติธรรมเปนฝาย 
เลขานุการ
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ขอเสนอเก่ียวกับการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย

o การปฏิรูปกระบวนการยุติธรรม หรือ Justice Reform ไมใชเพียง
แกตัวบทกฎหมายซึ่งเปนเพียง Legal Modernization แตไมปฏิบัติ
ตาม

o การหันเหคดีในทุกระดับ

o ช้ันพนักงานอัยการควรมีการกลั่นกรองคดีใน 3 ระดับ
 การกระทําของผูตองหาเปน “ความผิด” หรือไม?

 พยานหลักฐานไดมาโดยชอบ หรือไม? (มีขอยกเวนหรือไม)

 คดีดังกลาวเปนประโยชนในการดําเนินคดีหรือไม?

o ผูเสียหายสามารถฟองคดีโดยไมมีขอจํากัดหรือไม?

o ทะเบียนประวัติผูกระทําความผิด
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การหันเหคดี

o การฟองคดีมี “ตนทุน” สูง

o ตนทุนคาใชจายในกระบวนการยุติธรรม

o “ตนทุนมนุษย” ที่ตองคําพิพากษา
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การฟองคดีโดยผูเสียหาย

มาตรา 161/1   ในคดีราษฎรเปนโจทก หากความปรากฏ

ตอศาลเองหรือมีพยานหลักฐานที่ศาลเรียกมาวาโจทกฟองคดีโดยไม

สุจริตหรือโดยบิดเบือนขอเท็จจริง เพื่อกลั่นแกลงหรือเอาเปรียบ

จําเลยหรือโดยมุงหวังผลอยางอื่นยิ่งกวาประโยชนที่พึงไดโดยชอบ ให

ศาลยกฟอง และหามมิใหโจทกยื่นฟองในเรื่องเดียวกันนั้นอีก

 การฟองคดีโดยไมสุจริตตามวรรคหนึ่งใหหมายความรวมถึง

การที่โจทกจงใจฝาฝนคําสั่งหรือคําพิพากษาของศาลในคดีอาญาอื่น

ซ่ึงถึงที่สุดแลวโดยปราศจากเหตุผลอันสมควรดวย
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เพื่อแกไขปญหาการฟองคดีโดยไมสุจริต (การฟองคดีที่บิดเบือน

ขอเท็จจริง กลั่นแกลง หรือเอาเปรียบจําเลย และมุงหวังผลอื่นมากกวา

ประโยชนที่ชอบดวยกฎหมาย) ซึ่งเปนปญหาที่ทําใหกระบวนการยุติธรรม

ถูกใชเปนเครื่องมือในการกลั่นแกลงผูอื ่น ไมใชเพื่อเอาผูกระทําผิดมา

ลงโทษอยางแทจริง

 ในการนํานโยบายนี้มาใชจริงพบวาศาลบางแหงระมัดระวังการใช

อํานาจนี้ เนื่องจากมาตรานี้ใหอํานาจศาลกวางเกินไปและไมมีแนวทาง

ปฏิบัติที่ชัดเจน ทําใหเกิดความทาทายในการพิสูจนวาโจทกฟองคดีโดยไม

สุจริตหรือไม และบางกรณีโจทกอาจไมมีโอกาสแสดงความบริสุทธิ์ของตน

กอนศาลจะยกฟอง
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ตัวอยาง

o โจทกฟองจําเลยในขอหาฉอโกงโดยกลาวอางวาจําเลยแสดง

ขอความอันเปนเท็จจนทําใหโจทกหลงเชื่อและวาจางทํางาน

กอสราง แตภายหลังศาลไดไตสวนมูลฟองและพบวาขอพิพาท

เปนเรื ่องนิติสัมพันธทางแพง ซึ ่งทั ้งสองฝายสามารถตกลง

ประนีประนอมยอมความกันในชั้นศาลไดแลว การที่โจทกนํา

เรื่องดังกลาวมาฟองคดีอาญาอีกครั้งจึงถือเปนการฟองคดีโดย

ไมสุจริตตามมาตรา 161/1 ศาลจึงพพิากษายกฟองคดี
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การสั่งคดีโดยดุลยพินิจ Opportunity Principle
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การสั่งคดีโดยดุลยพินิจ Opportunity Principle
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ตนทุนมนุษยของผูกระทําผิด

o ปญหาทะเบียนประวัติอาชญากรเปนอุปสรรคใน “การกลับคืนสูสงัคม”
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กฎหมายลางมลทินในประเทศไทย

o พระราชบัญญัติลางมลทินผูกระทําผิดทางการเมือง ร.ศ. 130 พุทธศักราช 2475

o พระราชบัญญัติลบลางมลทินใหแกผูตองคําพิพากษาใหลงโทษในกรณีเกณฑ

แรงงานหรือทรัพยสินในระหวางมหาสงครามอาเซียบูรพา พ.ศ. 2489

o พระราชบัญญัติลางมลทินในโอกาสครบ 25 พุทธศตวรรษ พ.ศ. 2499

o พระราชบัญญัติลางมลทินในโอกาสสมโภชกรุงรัตนโกสินทร 200 ป พ.ศ. 2526

o พระราชบัญญัติลางมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอ

ดุลยเดชทรงมีพระชนมพรรษา 60 พรรษา พ.ศ. 2530

o พระราชบัญญัติลางมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอ

ดุลยเดชทรงครองสิริราชสมบัติ ครบ 50 ป พ.ศ. 2539

o พระราชบัญญัติลางมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอ

ดุลยเดชมีพระชนมพรรษา 80 พรรษา พ.ศ. 2550
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พระราชบญัญัติลางมลทนิในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จ

พระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชมีพระชนมพรรษา 80 พรรษา พ.ศ. 2550

มาตรา ๔  ใหลางมลทินใหแกบรรดาผู ตองโทษในกรณี

ความผิดตาง ๆ ซึ ่งไดกระทํากอนหรือในวันที ่ ๕ ธันวาคม พ.ศ. 

๒๕๕๐ และไดพนโทษไปแลวกอนหรือในวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช

บังคับ โดยใหถือวาผูนั้นมิไดเคยถูกลงโทษในกรณีความผิดนั้น ๆ

 มาตรา ๕  ใหลางมลทินใหแกบรรดาผูถูกลงโทษทางวินัยใน

กรณีซึ ่งไดกระทํากอนหรือในวันที่ ๕ ธันวาคม พ.ศ. ๒๕๕๐ และ

ไดรับโทษหรือรับทัณฑทั ้งหมดหรือบางสวนไปกอนหรือในวันที่

พระราชบัญญัตินี้ใชบังคับ โดยใหถือวาผูนั้นมิไดเคยถูกลงโทษหรือลง

ทัณฑทางวินัยในกรณีนั้น ๆ 66



ศาสตราจารย ดร. สุรศักด์ิ  ลิขสิทธิ์วัฒนกุล
อาจารยประจําคณะนิติศาสตร มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร

นักวิจัยดีเดนแหงชาติ สาขานิติศาสตร ประจําปงบประมาณ ๒๕๖๒

กีรตยาจารยแหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ประจําป ๒๕๖๔ สาขาสังคมศาสตร

o กรรมการผูทรงคุณวุฒิสภามหาวทิยาลัยมหดิล

o กรรมการกฤษฎีกา(คณะ ๑๑) กรรมการพิจารณาปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา  และ
คณะกรรมการวาดวยการปรบัเปนพินัย สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา

o กรรมการโรงเรียนมหิดลวิทยานุสรณ (องคการมหาชน)

o กรรมการศูนยคุณธรรม(องคการมหาชน)

o อดีตคณบดีคณะนิติศาสตร ม.ธรรมศาสตร

    อดีตรองอธิการบดีดานการคลัง และรองอธิการบดีดานบริหารงานบุคคล และกฎหมาย

o อดีตประธานคณะกรรมการสถาบันเพ่ือการยุติธรรมแหงประเทศไทย-TIJ (องคการมหาชน)

o อดีตกรรมการผูทรงคุณวุฒิคณะกรรมการพัฒนาการบริหารงานยุติธรรมแหงชาติ - กพยช.

o อดีตกรรมการในคณะกรรมการอิสระตรวจสอบและคนหาความจริงเพื่อการปรองดองแหงชาติ 
(คอป.)
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